Wyjasnienie Ministerstwa Finanséw dotyczace ,jednoznacznej nazwy na paragonie
fiskalnym” (wersja uwzgledniajgca wyjasnienia Ministerstwa Finanséw z dnia 9
sierpnia 2013 r.)

Odpowiadajac na watpliwosci podatnikéw dotyczace obowiazku umieszczania na paragonie
fiskalnym nazwy towaru lub ustugi pozwalajacej na jednoznaczng ich identyfikacje,
Ministerstwo Finansoéw uprzejmie informuje.

Z dniem 1 kwietnia 2013 r. weszlo w Zzycie rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia
14 marca 2013 r. w sprawie kas rejestrujacych (Dz. U. poz. 363). Zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 6
tego rozporzadzenia, paragon fiskalny zawiera m.in. nazwe towaru lub ushugi pozwalajacg na
jednoznaczng ich identyfikacje.

Nazwy, uwzgledniajace ,.jednoznaczne” identyfikowanie oferowanych towaréw i ustug (oraz
sposob przyporzadkowania stawki podatku do nazwy towar6éw 1 ustug), okresla sam podatnik
uwzgledniajgc asortyment sprzedawanych towardw 1 ustug. Sposob dokonywania
jednoznacznej identyfikacji towaru lub ustugi jest w duzej mierze uzalezniony od specyfiki
prowadzone] przez podatnika dziatalnosci gospodarczej, przy czym nalezy pamigtaé, iz
w $Swietle § 5 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 listopada 2008 r.
w sprawie kryteriow i warunkow technicznych, ktérym musza odpowiadaé kasy rejestrujace
oraz warunkow ich stosowania (Dz. U. Nr 212, poz. 1338, z pézn. zm.), liczba znakow dla
nazwy towaréw w kasie musi by¢ nie mniejsza niz 12 i przepisy nie wykluczajq stosowania
skrotéw (praktyka potwierdza, ze podatnicy korzystaja z tej mozliwosci).

Podatnik powinien uzy¢ oznaczenia nazw towardw i ustug do oferowanego asortymentu tak,
aby do uzytej nazwy towaru i ustugi mozliwe bylo przyporzadkowanie odpowiedniej stawki
podatku i aby uzyta nazwa byta zgodna z bedacym przedmiotem obrotu towarem i ustuga,
przy czym wprowadzony w przepisie §8 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia z 2013 r. wymodg
,Jednoznacznosci” wylacza mozliwos¢ stosowania nazw grup towarow. Oznacza to, ze
podatnik stosujacy nazewnictwo spelniajgce wymoég ,.jednoznacznosci”, o ktorym mowa w
przepisie §8 ust. 1 pkt 6 ww. rozporzadzenia, zamiast postugiwac si¢ takimi okresleniami
(wlasciwymi dla nazwy okreslonych grup towaréw) jak warzywa/owoce, pieczywo, nabiat,
napoje alkoholowe, powinien stosowa¢ nazwy jak np. pomidory, jabtka (w grupie
warzywa/owoce), chleb, butka (w grupie pieczywo), ser z6lty, mleko (w grupie nabiat), piwo,
wino, wodka (w grupie napoje alkoholowe).

Jak wskazano wyzej sposob ,,jednoznacznego” identyfikowania towaréw i ustug jest $cisle
zwiazany z asortymentem towardow i ushlug, jakie podatnik oferuje. Podatnik dokonujacy
sprzedazy jednej (lub kilku) odmian pomidoréw moze zaprogramowaé w kasie nazwe np.
»pomidor” dla oferowanych tego typu towar6w. Stosowanie jednej nazwy jest dozwolone
réwniez wtedy, gdy towary sa oferowane po réznych cenach (np. ré6zna cena danego towaru
za kilogram), z zastrzezeniem przypadku, gdy podatnik ma w swojej ofercie towary objete
réznymi stawkami podatku VAT np. pomidory (suszone) — objete 8% stawka podatku VAT
oraz pomidory na galazce — objete 5% stawka podatku VAT, czy chleb o przedtuzonej
trwalosci — objety stawka 8 % oraz chleb z terminem przydatnosci do spozycia nie dtuzszym
niz 14 dni — objety 5 % stawka podatku VAT.

W tym miejscu nalezy réwniez zauwazy¢, ze podatnicy $wiadczacy ustugi (dokonujacy
szeregu czynnosci skladajacych sie na dostawe towaru) moga przy okreslaniu nazwy ustugi
(towaru) wykorzystywa¢ nazewnictwo stosowane przez siebie przy tworzeniu zasad
odptatnosci (cennika). Tym samym, przykladowo w przypadku podatnika prowadzacego



kwiaciarni¢ stosowane nazwy beda zalezaly od samej oferty tego podatnika (oferta moze
ogranicza¢ si¢ do sprzedazy bukietow lub pojedynczych kwiatéw, a moze réwniez
obejmowac¢ dekoracje sal balowych, samochodéw itp.). Przy okreslaniu nazwy towaru
(ustugi) mozna, jak wskazano wyzej, wykorzystywaé nazewnictwo stosowane przy tworzeniu
danego cennika. Tym samym, jezeli dany podatnik w swoim cenniku wyr6znia np. pozycje
bukiet slubny (w stosunku do innych bukietéw), to okreslajac nazwe dla potrzeb stosowania
kasy rejestrujacej moze on wykorzysta¢ taka nazwe (ewentualnie ze stosownym
rozszerzeniem, jezeli w cenniku rozréznia tego rodzaju bukiety). Zwazywszy, ze
ewidencjonowaniu przy zastosowaniu kasy rejestrujacej podlega dany towar (lub usluga),
ktorym, w przypadku sprzedazy kwiatow w kwiaciarni, jest pewien produkt finalny,
skladajacy si¢ z wielu komponentéw, nie ma koniecznosci i uzasadnienia wyliczania
wszystkich jego elementow sktadowych.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze opisane wyzej zasady dotyczace stosowania
nazewnictwa speiniajacego wymog jednoznacznego identyfikowania towaréw i ustug, nie
wykluczaja stosowania przez podatnikéw nazewnictwa zapewniajacego bardziej szczegélowe
rozroznienie towaréw. Stosowanie jednak na tyle rozbudowanego nazewnictwa
(obejmujacego, w przypadku towaru takiego jak mleko wskazan dotyczacych przyktadowo
producenta, objetosci, zawartosci tluszczu itp.) ma dla podatnikéw, zwazywszy na tresci § 8
ust. 2 zdanie 2 w zw. z ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia z 2013 r., charakter fakultatywny.

Jednoczesnie jednak dokonujac interpretacji § 8 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia z 2013 r. nalezy

mie¢ na uwadze stosowne przepisy zawarte w Rozdziale 5. Zgodnie

z § 35 ww. rozporzadzenia podatnicy uzytkujacy kasy, ktore zostaly nabyte w okresie

waznosci:

1) decyzji ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych wydanej na podstawie
przepisow obowigzujacych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia Ministra
Finans6w z dnia 28 listopada 2008 r. w sprawie kryteriow i warunkow technicznych,
ktérym muszg odpowiadac¢ kasy rejestrujace oraz warunkéw ich stosowania,

2) potwierdzenia, o ktérym mowa w art. 111 ust. 6b ustawy, wydanego po dniu 1 wrzesnia
2011 r.

— moga je nadal stosowa¢ do prowadzenia ewidencji po uplywie tego okresu, pod
warunkiem ze kasy te zapewniaja prawidlowosé rozliczen podatnika.

Zgodnie natomiast z § 36 rozporzadzenia z 2013 r. podatnicy uzytkujacy Kkasy,
o ktérych mowa w § 35 oraz art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy
o podatku od towaréw i ustug oraz ustawy — Prawo o miarach (Dz. U. Nr 64, poz. 332),
nieposiadajace mozliwosci technicznych spelnienia wymagan okreslonych w rozdziale 2
(rozdzial ten obejmuje m. in. § 8 tego rozporzadzenia, czyli przepis stanowiacy
0 ,jednoznacznej identyfikacji” tego rozporzadzenia) stosuja te przepisy odpowiednio.

Dokonujac zatem interpretacji § 8 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia z 2013 r. stanowigcego o
koniecznosci jednoznacznej identyfikacji towaréw i ustug nalezy mie¢ na uwadze § 36 tego
rozporzadzenia, gdyz na mocy tego przepisu, przepis o jednoznacznej identyfikacji towarow i
ustug podatnicy uzytkujacy kasy nieposiadajace mozliwosci technicznych spelnienia
wymagan w nim okreslonych stosuja odpowiednio (tzn. stosujg przepis § 8 ust. 1 pkt 6 z
uwzglednieniem mozliwosci technicznych kasy).

Z lacznej analizy obu przepisow wynika zatem, ze stosowana przez podatnika kasa
rejestrujaca (system kasowy) i jej mozliwosci techniczne (w kontekscie prowadzonej przez
podatnika dziatalnosci, w szczegolnosci jej zakresu) moga miec istotny wplyw na wymagania,



co do sposobu identyfikacji towaréw i uslug, w tym znaczeniu, ze brak mozliwosci
technicznych bedzie skutkowaé mniej szczegélowym prowadzeniem identyfikacji ().
dostosowanym do mozliwosci kasy).

W tym wzgledzie nalezy zauwazyé, ze w praktyce podatnicy dysponuja réznymi
urzadzeniami fiskalnymi np. drukarkami fiskalnymi, jak tez kasami rejestrujacymi
o nieskomplikowanej konstrukcji i 0 znacznie ograniczonych mozliwosciach technicznych.
Tym samym bardzo czgsto podatnicy prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza na szersza skalg
(obejmujacy w swojej ofercie duzg liczbe réznorodnych towardw i ustug) wykorzystujg do jej
prowadzenia ww. drukarki fiskalne, z drugiej strony natomiast podatnicy prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza na mala skale (majacy w swojej ofercie nieduzg liczbg towardw
i ushug) wykorzystuja stosunkowo proste kasy rejestrujace. W takich przypadkach nie
powinno by¢ probleméw z jednoznaczna identyfikacja, a co za tym idzie nie pojawi si¢
koniecznosé ,,odpowiedniego” stosowania przepisu § 8 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia z 2013 r.

W przypadku jednak podatnikow stosujacych prostsze modele kas rejestrujacych
w niektorych rodzajach dzialalnos$ci (gdzie np. wystepuje duza gama oferowanych towaréw,
czeste rotacje towardw itp.) koniecznos¢ ,,odpowiedniego” stosowania ww. przepisu § 8 ust. 1
pkt 6 (1j. dostosowanego do mozliwosci) moze sie pojawic.

Przypadek taki moze mie¢ miejsce np. w sytuacji gdy asortyment towaréw u danego
podatnika jest wiekszy niz liczba dostepnych pozycji w bazie towarowej kasy rejestrujace;,
ktora podatnik wykorzystuje w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. W takiej sytuacji
podatnik stosuje przepis dotyczacy jednoznacznego identyfikowania towaréw odpowiednio,
co oznacza, ze dostosowuje stosowane przez siebie nazewnictwo do liczby dostgpnych
pozycji w bazie towarowej kasy rejestrujacej. Nie wystapi jednak u niego, w zwiazku
z nowymi przepisami, konieczno$¢ wymiany kasy rejestrujacej. Podobnie w przypadku
podatnikéw prowadzacych dzialalnos¢ taka jak np. kiosk przy wykorzystaniu prostych kas
rejestrujacych (specyfika prowadzonej dziatalnosci zwigzana z szerokg gama réznorodnych
oferowanych towaréw klientowi, ktéry czesto kupuje pojedyncze towary i chece by¢ szybko
obstuzony) spowoduje, ze podatnik bedzie stosowal przepis o jednoznacznej identyfikacji
odpowiednio. Jest zatem zrozumiale, ze taki podatnik zapewni inny poziom szczegétowosci
nazwy towardw na paragonie niz podatnik prowadzacy taka sama dziatalnos¢, lecz stosujacy
do ewidencji system komputerowy np. wykorzystujacy funkcje kodow kreskowych.

Rowniez w sytuacji, gdy podatnicy, ktdrzy nie dysponuja kasa rejestrujaca o odpowiednich
mozliwosciach technicznych pozwalajacych na czesta zmiang asortymentu oferowanych
towaréw lub ustug, powinni dostosowaé uzywane nazewnictwo do specyfiki prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej poprzez stosowanie przepisu § 36 ww. rozporzadzenia z 2013 r.
odpowiednio.

Podatnicy nie sa zatem obowigzani, w zwigzku z doprecyzowaniem ww. przepiséw
w zakresie nazwy towaru lub ustugi, wymienia¢ ,,stare” kasy na nowe, czy tez zaopatrywac
si¢ w dodatkowe urzadzenia stuzace do jednoznacznej identyfikacji towaréw lub ustug, gdyz
brak odpowiednich mozliwosci technicznych w ,,starych” kasach nie powoduje, ze nie moga
by¢ one stosowane dla rozliczen podatkowych. Jesli natomiast podatnik uznalby, ze jaka$s
dodatkowa funkcja oferowana w nowych kasach bylaby atrakcyjna dla niego biznesowo —
wowczas podatnik moze wymienic ,,starg” kas¢ na t¢ nowa — jest to jednak decyzja podatnika.






